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v Olomouci

Systém zavazkového prava

. Cast IV. NOZ - relativni majetkova prava
« Hilava l. — vSeobecné ustanoveni o zavazcich
« Hlava ll. — zavazky z pravniho jednani
« Hlava lll. — zavazky z deliktu
« Hlava IV. — zavazky z jinych pravnich dtivodu
» Uprava mimo NOZ
« Zakon €. 82/1998 Sbh.
« Zakon C. 257/2016 Sb.

« Zakon C. 262/2006 Sb.
« Zvlastni uprava nahrady Skody — napr. zakon €. 85/1996 Sb.

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci
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Systém zavazkového prava
+ §11 NOZ

Obecna ustanoveni o vzniku, zméné a zaniku prav a
povinnosti ze zavazku v ¢asti ctvrté tohoto zakona se pouZziji
pfimérené i na vznik, zménu a zanik jinych soukromych prav

a povinnosti.

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci
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Zavazkove pravo
« Zavazkové pravo = objektivni pravo upravujici zavazky

Zavazek? Obligace?
* Pravni pouto mezi osobami (iuris vinculum)
« Pfitomny prvek donuceni — povinnost ze zavazku § 1789

* PInéni musi byt majetkové povahy a odpovidat zajmam véfitele (§
1728/2 NOZ)

Rozdil mezi zavazkem, pohledavkou a dluhem
« §489 NOZ
« Dare, facere, omitere, pati

Obligace jako vztahy relativni povahy

Vysoka mira dispozitivnosti (§ 1/2 NOZ)
« X Ochrana spotrebitele

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 5
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Zavazkove pravo

 Kauza zavazku
« ,ProcC to délam?” — impuls k danému chovani, motiv
» Uspokojeni potreby bydleni atp.
* Hospodarsky cil, pro ktery vznikl zavazek

« Jestlize zde neni zadné plnéni, které odpovida zajmu véritele,
nemuze byt naplnéna kauza zavazku.

- Kauza zavazku ma vyznam pfi posuzovani souladnosti pravniho
jednani s dobrymi mravy

* Vzniku a trvani zavazku nebrani, neni-li vyjadfen duvod,
na jehoz zakladé ma dluznik povinnost plnit.

« Véfitel ma vSak povinnost prokazat duvod zavazku.

- Zavazky z cennych papiru — véritel duvod zavazku
neprokazuje, ledaze tak zakon zvlast stanovi.

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 6
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Zavazkove pravo

* Hranice dispozitivhosti
« §1/2NOZ
* Dobré mravy
* Verejny poradek
* Pravo tykajici se postaveni osob, v€etné ochrany osobnosti
* Ochrana tretich osob (absolutni prava)

« Ochrana slabsi strany (zaméstnanec, najemce bytu,
spotrebitel) - jednostranné kogentni normy

 Antidiskriminacni zakon

 Noveé vyslovne dispozitivnost |1 u kontraktacniho
procesu

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 7
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Déleni zavazku

* Dle charakteru pravni upravy
* Dle pravnich odvetvi

* Dle typu — typicke a?

* Dle charakteru dluhu
e S diléim plnénim
* S nedélitelnym plnenim

* Dle pravniho duvodu vzniku

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci
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Principy (nejen) zavazkového prava
* Autonomie vule

« Pacta sunt servanda

« Zasada poctivosti

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci
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hodna ustanoveni
028

/1: Timto zakonem se Fidi prava a povinnosti vzniklé ode dne
nabyti jeho uc€innosti.

/3: Neni-li dale stanoveno jinak, fidi se jiné pravni pomery vzniklé
pfede dnem nabyti ucCinnosti tohoto zakona, jakoz i prava a
povinnosti z nich vzniklé, vCetné prav a_povinnosti z poruseni
smluv uzavienych prede dnem nabyti ucCinnosti tohoto zakona,
dosavadnimi pravnimi predpisy. T0 nebrani ujednani stran, ze
se tato jejich prava a povinnosti budou fidit timto zakonem ode
dne nabyti jeho ucinnosti.

074

/1: Najem se fidi timto zakonem ode dne nabyti jeho u€innosti,
| kdyz ke vzniku najmu doslo pred timto dnem; vznik najmu, jakoz |
prava a povinnostl vzniklé prede dnem nabyti ucinnosti tohoto
zakona se vSak posuzuji podle dosavadnich pravnich predpisu. To
neplati pro ngjem movite véci ani pro pacht.

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 10
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Priklady

« Smlouva o rekonstrukci rodinneého domu. Po sepsani
domu majitel dim proda treti osobé. Jaky to ma vliv
na trvani zavazu?

« Povaha majetkovych prav vyplyvajici ze:

Smlouvy o zfizeni vécného bfemene chlze a stezky
Dedicka smlouva

Smlouva o0 zajezdu

Smlouva o zuzeni rozsahu SIM

Smlouva o sjednani zadusni mse

Smlouva pfi manzelstvi — pokuta za neveru
Smlouva o neutocCeni na jiného Clovéka

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 11
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Spole¢né dluhy a pohledavky

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 12
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Posouzeni plurality

« Jedna se o spoleény dluh / spole€nou pohledavku?
» Pluralita véritelska / dluznicka

« Ma byt v dané véci poskytnuto délitelné nebo
nedélitelné plnéni?

V& an el

« Jedna se o pInéni dil€i i solidarni?

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 13
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Pluralita na DLUZNICKE strané

» Dil¢i spolecenstvi dluzniku

Kazdy je dluzen jen svyj dil — vychozi feSeni
Jen u dil¢iho plnéni

* Nerozlucéné spolecenstvi dluzniku

Vice dluznikd je povinno plnit vcelku (za souc€innosti vSech)
Nutnost soucinnosti — pravni Ci faktické dlvody

« Solidarni spolec¢enstvi dluznik

,<Jeden za vSechny, vSichni za jednoho!*

Prodleni véfitele vuci jednomu spoludluznikovi - vuci véem
VPD: shodna vyse podilt spoludluznika (§ 1875)

VPD: spoludluznici jsou podnikatelé (§ 1874)

Preventivni a nasledny regres

« Zvlastni pripad plurality dluzniki dle § 1869

Nedélitelné plnéni muze véfitel pozadovat na kterémkoliv z dluznikd

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci
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Pluralita na VERITELSKE strané

Dil¢i spolecenstvi véritell
« Kazdy z véfitell opravnén je ze sveé Casti
«  Zvlastni pravidlo o plnéni celého dluhu jednomu vériteli § 1871

Nerozluéné spolecenstvi véritell
* Pohledavka pfislusi nedélitelné vSem véfitelum

Solidarni spolecenstvi véritelu
« Kazdy z véfiteld muze pozadovat celé plnéni
*  Dluznik spIni tomu, kdo jej vyzval jako prvni; vzajemné vyrovnani NOZ nereSi
« Spojeni povinnosti dluznika a prava _jednoho ze spoluvéfiteld - zanik
pohledavky do vySe podilu tohoto spoluvéritele
Zvlastni pripad spolecenstvi véritell dle § 1870

« Vice véfiteld. ma po dluznikovi pravo na nedélitelné plnéni a nejde pfitom o
nerozlucné Ci solidarni spolecCenstvi

*  Dluznik plni po dohodé / poskytnuti jistiny

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 15
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Konkurence § 1878/2 a § 1944 (solidarita)

DGvody na strané VERITELSKE DGvody na strané DLUZNICKE
(D se stane dédicem V1) (V1 se stane dédicem D)

X

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 16
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Pripad tzv. falesné solidarity
31 Cdo 2307/2013

Jsou-li na zaklade stejné pravni skuteCnosti splneny predpoklady
vzniku jak naroku na nahradu sSkody, tak i naroku na_vydani
bezduvodného aobohaceni, a to vucCi ruznym osobam, je poskozeny
opravnén uplatnit oba tyto naroky a vyzadovat plnéni od kterékoliv
odpovédné osoby, pripadné i ode vSech, s tim, ze se mu celkové muze
dostat pouze té Castky, o kterou prisel; v rozsahu plnéni jedné povinné
osoby zanika narok opravnéného (véfitele) i vuci druhému povinnému
(tzv. falesna solidarita).

Existence naroku poskozeného na vydani bezdivodného obohaceni
od toho, kdo je na jeho ukor ziskal, tak nezbavuje poSkozeného prava
pozadovat nahradu Skody od osoby, ktera naplnila predpoklad
odpovédnosti za Skodu, zpusobenou odCerpanim penéz ve prospec
obohaceného.

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 17
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Priklady

Kremilek a Vochomurka si pujcili od spole¢nosti
JETELEM ¢&astku 200.000,- Ké. Kremilek se tuto
castku zavazal vratit do 10. 3. 2019, Vochomurka pak
do 20. 3. 2013.

+ Je takove ujednani mozné?
« Muze véritel vymahat po Kfemilkovi celé plnéni?

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 18
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Priklady

Kulik, Dulik a Bubik vlastnili hospodu, Kulik zaroven
viastni a provozuje Iluxusni hotel Kacerov. Od
strycka Skrblika si zapdujéili jeden milion korun na
nové vybaveni hospody. Splatnost byla nastavena
24. 2. 2019, zadny z nich vsak nezaplatil.

« Jak ma stryCek Skrblik co nejefektivnéji postupovat?

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 19
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Priklady
Pat a Mat se rozhodli podniknout cestu kolem sveta, Za timto
ucelem si zakoupili osobni automobil pohanény repkovym

olejem za cenu 200.000,- K¢, ktery byl ve spoluvlastnictvi pana
Hrabise a spoleénosti’ ANOfert.” Pfi_uzavreni kupni_smlouvy
dogloqk prevzeti veci, k zaplaceni kupni ceny vsak jeste
nedoslo.

« Popiste, zda doslo ke vzniku néjakych spoleCenstvi
« Muze pan Hrabi$ Zalovat Pata na zaplaceni celé kupni ceny?

» Jak by mel pan Hrabis postupovat, kd?qi by Mat chtél pinit
pouze ANOfertu, s Cimz Hrabis nesouhlasi.

« Zmenila by Vase odpovéd, kdyz by Mat byl jiz dfive HrabiSem,
ale ANOfert s plnénim jen HrabiSovi zasadné nesouhlasi?

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 20
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Priklady

Kral Robert pujcil svym trem détem_ - Myrcelle,
Tommenovi a Jofferymu 90.000,- K¢. Zaroven bylo
ujednano, ze |sou ~potomci zavazani spolecné a
nerozdilne. V prubehu zapujcky kral Robert nejmladsimu
Tommenovi jeho cast dluhu prominul, a kdyz doslo na
splatnost, byl k plnéni vyzvan nejstarsi potomek.

e Kolik bude povinen k uhradé?
« Jakym zpusobem bude realizovan nasledny regres?

« Kral Robert postoupi pohledavku za jednim z bratru
(Tommen) lordu Varysovi (bez ohledu_ na predchozi
prominuti). Kdo, po kom a v jaké vysSi muze uplatnit svoji
pohledavku?

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 21
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Priklady

Cmelda a Brumda dluZi brouku Kvapnikovi 100 tisic
spoleéné a nerozdilné. Tento vyzval Brumdu Kk
uhrade celeho dluhu, ten vsak nemohl sehnat
Cmeldu a notifikovat ho. Vzpomneél si vsak, ze
Kvapnik dluzi Brumdovi 80 tisic.

« Muzete této informace Brumda néjak vyuzit?

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 22
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Priklady

Hurvinek a Manicka, dva bezdomovci, obsadili dam.
Viastnik Spejbl se domaha vydani bezdivodného
obohaceni

« 33 Cdo 1272/2009
¢ 22 Cdo 5166/2017

* Fyzicka ani pravnicka osoba nema pravni narok na to, aby ji
stat (jeho organizacni slozka) prenechal do uzivani hmotnou
veéc nebo jeji Cast, kterou doCasné nepotrebuje k plnéni
funkci statu nebo jinych ukoll v ramci své pusobnosti nebo
stanoveneho predmeétu Cinnosti.

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 23
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Priklady

,Han¢e, Kuba, Hajnej jsou povinni zaplatit
Trautenberkovi 150 000 Ké do 15 dnd od pravni moci
rozsudku.”

* § 40/3 exekucniho fadu
« R 20/1970 (2 Cz 15/69)

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 24
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Priklady

Uvér ve vysi 30.000 Ké si od spoleénosti A vezme
Karel a dvé jeho spolecnosti AFC,s.r. 0. a BFC, s.r
0. Kolik jsou povinni platit jednotlivi dluznici?

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 25
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Priklady

Subjekt ma vice solidarné zavazanych dluzniku.
Muze postoupit pohledavku pouze vuci jednomu
z nich? Jaky bude vztah vice vérfitelu? Co kdyzZ jeden
z dluznikua uzna svuj dluh

- Postoupeni pohledavky jen vuéi jednomu dluznikovi
29 Odo 1162/2006

- Uznani dluhu jednim dluznikem 33 Odo 716/2002

- Co se stane se zavazkem, kdyz se pohledavka
promlCi vuci jednomu z dluzniku?

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 26
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Podnikatel

§ 420/2 — rozSifeni pojmu podnikatele
. Obchodni, vyrobni, obdobna €innost
. Rovnéz osoba jednajici jménem nebo na ucet podnikatele

§ 421/1 — fikce - podnikatel je osoba zapsana v OR
§ 421/2 — VPD - podnikatel je osoba se zZivnostenskym opr.

Samotné uvedeni IC na smlouvé nemusi samo o sobéé)oukazovat, Ze kontrahent vystupuje v
pozici podnikatele, a nikoliv spotfebitele. X 152 Icm 1205/2015, 39 ICm 308/2015

PPP 10/1994: Poskytnuti bezuro&né pujcky neni podnikanim, a to ani kdyz jde o plj¢ku mezi
podnikateli.

3 Cdon_851/96: Zaméstnance, ktery je spole¢nikem s. r. 0., nelze jen z duvodu jeho ucasti v s. r.
0. povazovat za podnikatele (osobu vykonavajici vydélecnou €innost formou podnikani).

28 Cdo 864/2008: Bylo-li u€elem smlouvy zajistit zalovanému tok prostfedkd k osobni obzivé pro
pfipad onemocnéni, zranénj €i jiného divodu pracovni neschopnosti nenlvgochyb o tom, zZe
subjekt uzavrel pojistnou smlouvy jako spotrebitel ve smyslu § 52 odst. 3 ObcZ mimo ramec své
obchodni €i podnikatelské Cinnosti.

ESD C-464/01, Johann Gruber proti Bay Wa AG: Osoba, jez uzaviela smlouvu tykajici se zbozi
urCeného z casti k ucCelu podnikatelskemu a z Casti k ucCelu netykajici se podnikatelske Cinnosti,
nema pravo dovolavat se prospéchu ze zvlastnich pravnich predpisu o prislusnosti (...), ledaze
Fodnlkatelskyvucej je natolik okrajovy, ze ma zanedbatelnou ulohu, v celkovém kontextu dotcene
ransakce, pricemz skutecnost, ze nepodnikatelska stranka pfevazuje, nema v tomto ohledu vliv.

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci 27
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Tomas Tintéra

Zavazky

g

2 |

Zsklady

a jejich zajisténi zavazkového
préva

VvV NOVEmM

obcanském
zakoniku

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci
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VELKE KOMENTARE

Hulmak a kol.
ObcCansky zakonik V

Zavazkové pravo. Obecna ¢ést
(§ 1721-2054)

NAKLADATELSTVI C. H. BECK

Beckova edice komentované zakony

Obclansky
zakonik

Komentar

Petrov » Vytisk * Beran
a kolektiv

C

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci
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Dékuji za pozornost
©

jan.greplOl@upol.cz

Jan Grepl, 25. 2. 2019, Katedra soukromého prava a civilniho procesu, Pravnické fakulta UP v Olomouci
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